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UNE APPROCHE TRANSCATEGORIELLE
POUR 'ANALYSE DU FUTUR SIMPLE ET DU
FUTUR PERIPHRASTIQUE FRANCAIS

Iva Novakova
Université Stendhal Grenoble IIT

L INTRODUCTION

Formées a une étape tardive de la
langue, les formes dites « futures » sont considérées comme un lhixe,
que seule une partie des langues du monde se sont offert. Ainsi les
langues scandinaves ne disposent pas de formes spéciales pour
exprimer les procés a venir. D’autres langues comme le hongrois ou
l'allemand préferent utiliser le présent a la place du futur, surtout
lorsqu’il sagit d'un avenir programmé. En allemand, par exemple, le
présent & valeur future est faiblement concurrencé par la construction
wird + infinitif (er spricht/ er wird sprehen > il parle/ il parlera). G.
Marschall écrit a ce propos que la forme en « werden » parait non
seulement facultative, mais réservée a un certain « niveau de langue »
(1997, p. 58). C’est le présent, destiné naturellement 4 exprimer la futu-
Tité, qui se substitue au futur. Les réflexions de ].-P. Confais vont dans
le méme sens. Selon 'auteur, « on évite ces formes analytiques, tout
de méme lourdes, dés qu’on peut, c’est-a-dire ds qu’un autre élé-
ment du contexte fait comprendre, sans confusion possible, que la
réalisation du procés se situe dans le futur » (1995, p. 376). On trouve
une situation similaire en japonais qui utilise le présent pour un
avenir programmé et des constructions modales pour un avenir non-
programmé, la grammaire japonaise opposant le « passé » au « non
passé », sans parler de futur. Selon B. Comrie (1989, pp. 57-58), cette
opposition passé / non passé est déterminée par des oppositions
aspectuelles (progressif / non progressif) ou par I Aktionsart (statif /
dynamigue).

Rares sont les langues comme le frangais ou |’anglais qui se sont
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dotées d’un riche éventail de formes futures. Hormis les périphrases
a origine modale (will, shall + infinitif), 'anglais utilise la périphrase
directionnelle be going to pour parler d’un proces a venir. Le franqais,
lui, 2 c8té du futur antérieur (FA) et du futur simple(FS), se sert ample-
ment de la périphrase aller + infinitif, sans oublier le présent qui,
accompagné de marqueurs contextuels précis, remplit lui-aussi, les
fonctions d’un futur. Uexistence en frangais d'une troisiéme forme ~
le futur périphrastique (FP) — pour parler du futur, « complique terri-
blement les choses »!. C’est peut-&tre une des raisons qui expliquerait
le nombre relativement restreint d’études consacrées au FS et au FP en
francais?. Les différences de sens que ces deux tiroirs® véhiculent sont
mal expliquées dans les grammaires d’'usage.

Nous nous sommes apercue que les locuteurs natifs du frangais
pour lesquels la réflexion sur le fonctionnement de la langue n’est pas
Ja préoccupation premiére, n'arrivent pas toujours a saisir une nette
différence de sens entre les deux formes. Le probléme se pose avec
d’autant plus d’acuité pour les apprenants étrangers du frangais qui ne
disposent pas dans leurs langues respectives de formes analogues au
FS et au FP francaist. Or, il est rare que la langue tolere deux formes
absolument identiques pour exprimer un méme contenu®. Il est clair
que les deux tiroirs futurs du francais se distinguent 1'un de V'autre, et
ce, par des nuances de sens parfois minimes ou difficilement détecta-
bles. Dans le méme temps, leur « synonymie » partielle rappelle beau-
coup les processus « concurrentiels », survenus jadis entre le PC et le
PS. Nous y reviendrons. Un bref retour en arriere démontre que les
formes du FS et du FP sont issues de deux constructions tout 2 fait dis-
tinctes, L'aperqu diachronique permettra de mieux appréhender le
fonctionnement des deux tiroirs a I'étape actuelle de la langue.

II. BREF APERCU DIACHRONIQUE

Le futur simple frangais est d’origine romane (lat. cantare habeo > fr.
je chanterai)é. Si en latin classique le futur est une différenciation tardive
du subjonctif 7, le futur frangais est un « produit » de 1'époque gallo-
romane qui, suite 3 des transformations phonétiques et morphologiques,
a abouti a la forme que nous lui connaissons actuellement.

Dans un premier temps, la périphrase cantare habeo remplace
progressivement toutes les formes synthétiques du latin classique,
« spécialisées » dans 1'expression de l'avenir®. La construction habeo +
infinitif va étendre son empire et se généraliser au Vle et au Vlle sie-
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cles. Ces faits pourraient &tre enrichis d’une hypothese de nature psy-
cholinguistique: & une époque qui marque la naissance d’une langue
nouvelle, I'esprit collectif réclame plus de transparence dans I'expres-
sion des rapports temporels et modaux, ce qui est loin d’étre le cas
pour les formes synthétiques en latin classique (S. Botéva, 1998,

Dans un second temps, un mouvement dans le sens inverse se pro-
duit. Une soudure graphique s’opere entre l'infinitif et Vauxiliaire
latins pour aboutir vers le VIile-IXe s. 2 une nouvelle forme synthé-
tique: cantare habeo > cantare ayo > cantarayo > cantar-ai > chanterai.
Il est intéressant de préciser qu’en ancien espagnol les éléments
¢taient encore séparables et le sont aujourd’hui encore en portugais:
dar-me-as « tu me donneras »!%,

Quant a la périphrase aller + infinitif, dans les tout premiers
exemples attestés, elle n'a qu'un sens spatial (un goal-meaning). Peu
a peu, le tour évolue dans la langue populaire et, vers le XIlle -XIVe
s., il sert déja a exprimer l'imminence. 11 connait un véritable essor au
XVe s., pour devenir un concurrent sérieux de la forme chanterai, sans
pour autant lui étre complatement substituable. Son sens se généralise
et au XVIle s. la périphrase devient digne d’étre admise de plein droit
dans le « style noble de la tragédie »2. Une véritable transition de I'im-
minence vers |'expression de la futurité s'opere’s.

Avant de terminer ce bref retour en arriare, il serait intéressant de
rendre compte de la régularité cyclique qu’établit S. Fleischman entre
les formes analytiques (cantare habeo) évoluant vers les formes synthé-
tiques (chanterai) d'une part, et les formes analytiques (structures
périphrastiques), prédominantes actuellement dans de nombreuses
langues (cf je vais/je veux chanter), qui, de leur c6té, tendent vers le syn-
thétisme — tendance, qui dans certains parlers créoles de I’Amérique
centrale, a abouti a la contraction de la forme analytique voy a dormir
vers la forme synthétique yo vadormir (1983, p. 105). En schéma:

analytisme (cantare habeo) — synthétisme (cantarai) — analytisme (je vais /e
veux chanter) — synthétisme (vadormir).

Qui plus est, cette tendance cyclique correspondrait, selon I'auteur,
A une corrélation entre temporalité et synthétisme d’une part, et moda-
lité-aspectualité et analytisme, d’autre part. Autrement dit, les formes
exprimant primairement la temporalité tendraient 2 étre synthétiques,
tandis que les formes exprimant primairement la modalité tendraient
a étre analytiques (idem, p. 75). En schéma:



304 Iva Novakova

aspect 1
|-  Future Tense — Modality.
modality } ‘

On pourrait se demander si le futur périphrastique franqais suivra
tes tendances cycliques établies par 1’auteur et deviendra un jour une
forme contractée, A l'instar des parlers créoles? La réponse a une telle
question appartient entidrement a I’avenir.

1. UNE APPROCHE «TRANSCATEGORIELLE»
POUR I/ANALYSE DES VALEURS DU FS ET DU FP.

Lanalyse globale du fonctionnement des tiroirs futurs implique la
prise en compte obligatoire des trois catégories linguistiques fonda-
mentales, & savoir la temporalité, la modalité et V'aspectualité. Ainsi,
dans l"énoncé Je vous répondrai si vous me laissez une seconde (J. Chirac
sur TF1, le 12.12.1996), aucune des dimensions citées ne peut et ne
doit tre négligée dans 'analyse du FS: le proces aura lieu dans la se-
conde qui suit son énonciation (le mythe du futur proche / lointain
s'écroule, tel un chiteau de cartes); on est en plein domaine hypothé-
tique; le regard sur le proces est global, le si étant, pour reprendre la
formulation de J.-P. Desclés, un indice linguistique de « décrochage »
ou de « rupture par rapport au référentiel énonciatif » (1994, p. 65).
Les trois paramatres, 2 savoir le renvoi 2 l'avenir (c’est-a-dire la loca-
lisation temporelle du proces), l'attitude de I'énonciateur vis-a-vis du
contenu de son propos (la visée modale), le regard qu'il porte sur le
déroulement du proc2s (la dimension aspectuelle), coexistent et s'en-
trecroisent, chacun de ces trois parametres se manifestant & un degré
différent dans les énoncés au futur. Nous appellerons la prise en
compte de cette relation complexe entre temporalité, modalité et aspec-
tualité, une approche transcatégorielle’® d'analyse des valeurs des
tiroirs futurs

Comparons les énoncés:

(1) Elle se marie l'an prochain
(2) Elle se mariera ['an prochain.
(3) Elle va se marier l'an prochain

On constate que trois tiroirs différents apparaissent dans un envi-
ronnement syntaxique absolument identique, comportant I'indice
contextuel de temps Van prochain. La question qui se pose est de
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savoir en quoi consiste la différence sémantique entre ces trois énon-
cés. Il n’est pas toujours aisé de répondre & une telle question. La
réponse dépend beaucoup du contexte ou de la situation communica-
tive dans lesquels ces phrases sont énoncées. En (1), le mariage est
d’ores et déja décidé. Le locuteur détient son information de premiere
source, il se peut qu'il participe aux préparatifs de I’heureux événe-
ment. En (2} les préparatifs du mariage n'ont peut-&tre pas encore
commencé. L'information peut provenir d’un tiers, elle contient un s;
implicite: si rien ne Vempéche, peut-étre. Selon P. Imbs dans ce cas
« I'avenir est une entité psychologiquement distincte du présent »
(idem). Quant au (3), « [...] avenir est considére comme distinct du
présent; mais a l’aide du verbe aller employé au présent, je construis
un pont entre le présent et I'avenir [...J. A I'inverse de Ia construction
1, ot 'avenir était inclus dans le présent, c’est le présent qui est ici
inclus dans l’avenir [...] »?.

L'éclairage des nuances de sens que véhiculent ces tournures est
donc assez complexe, bien que I'ancrage temporel soit le méme dans
les trois cas: le proces est situé postérieurement au moment de |’énon-
ciation (ME). Cet éclairage englobe le mouvement psychologique inver-
s¢ (le futur attiré vers le présent et le présent attiré vers le futur), la
vision différente sur l'événement (c’est-a-dire la dimension aspectuelle,
exprimée en termes de continuité ou de mise i distance par rapport au
ME), ainsi que « la prise en charge plus ou moins forte de son énoncé par
I"énonciateur »® (dimension modale). On pourrait ajouter a ces dif-
férents paramatres (psychologique, aspectuel, modal), la différente
fréquence d’emploi des trois formes dans les multiples situations de
communication orales ou écrites. Selon la Grammaire utile du frangais:

« on peut dire, qu'en ce qui concerne Ia langue parlée
familiere et standard, le présent est plus souvent utilisé
que le futur verbal. Le probleme, lorsque I’on apprend le
francais est de savoir quand le futur est absolument obli-
gatoire, quand et comment on utilisera le présent plutst
que le futur en fonction de la situation de communication,
ou du registre de langue que l'on a choisi d’adopter »
(1989, p. 209).

Lorsqu’on compare des exemples de ce type, Iincidence de I'aspect
sur la modalité est plus qu’évidente. Ainsi, ce qui distingue les trois
énoncés suivants:

20.

























































